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Citta di Pescia

Servizio Provveditorato e Pubblica Istruzione

VERBALEN. 13

L’anno duemilaquattordici (2014), il giorno venti (20) del mese di gennaio, ale ore 9:05, presso la
Sala della Giuntadel Comune di Pescia, a civico 1 di piazzaMazzini, si € riunitain seduta pubblica
la commissione di gara per I’affidamento in concessione della “gestione della sosta a pagamento
mediante fornitura, installazione e manutenzione dei parcometri centralizzati” del Comune di
Pescia, per un periodo di anni cinque ripetibile per ulteriori tre anni.

La Commissione, appositamente costituita con Determinazione Dirigenzidle n. 1869 del
25/11/2013, e cosi composta:

Alessandra Galligani - Presidente
AnnaMariaMaraviglia - Componente

Pierluigi Casale - Componente

Marzia Pazzaglini - Segretario Verbalizzante

Assistono i signori:
= PerlasocietalCA s.r.l. Claudio Ceretti;
= PerlasocietaNIVI CREDIT s.r.l. Gaddi Luigi;
» Perlasocieta ABACO S.p.A. Fabiola Gollinucci;

Il Presidente comunica ai presenti che la Commissione, riunitasi in seduta riservata subito dopo la
seduta pubblica del 13 gennaio u.s., € addivenuta alle conclusioni riportate nel precedente verbale n.
11 in merito alle richieste presentate dalle ditte NIVI CREDIT e ICA. Legge quindi ai presenti la
parte del verbale riportante le decisioni della Commissione e comunica i nuovi punteggi attribuiti
ale offerte relative ai parametri A.1.1, A.1.2 e A.1.3, nonchéi nuovi punteggi attribuiti ai parametri
A.3.1eA.3.2, come analiticamente giaindicati nel verbale n.12 e di seguito riportati:

Tabelle riepilogative di assegnazioni coefficienti/punteggi per ’OFFERTA TECNICA - “A.l1
tipologia e caratteristiche dei parcometri” (max 25 punti)

Ditta Ditta “SIAK | Ditta “NIVI | Ditta “ICA | Costituendo
“ABACO Sr.l” CREDIT Sr.l” R.T.l.:
Sp.A” S.r.l.” “ISOLA
Cooperativa
Sociale”
(mandataria)
e ditta
“INCERPI
S.rl.”
(mandante)
All Sufficiente | Sufficiente | Eccellente | Sufficiente Discreto
caratteristiche € | pargm 0,20 | Param.0,20 | Param.l | Param.0,20 | Param.0,40




potenziaita del
sistema
software e di
comunicazione
(max 5 punti)

Punti 1

Punti 1

Punti 5

Punti 1

Punti 2

Al2
caratteristiche
degli impianti
di registrazione
e  pagamento
della sosta (max
10 punti)

Discreto
Param.0,40
Punti 4

Sufficiente
Param.0,20
Punti 2

Eccellente
Param.1
Punti 10

Discreto
Param.0,40
Punti 4

Buono
Param.0,60
Punti 6

A.l13
caratteristiche
della centrale di
controllo  (max
5 punti)

Sufficiente
Param.0,20
Punti 1

Sufficiente
Param.0,20
Punti 1

Eccdllente
Param.1
Punti 5

Sufficiente
Param.0,20
Punti 1

Discreto
Param.0,40
Punti 2

A.14 numero
di impianti oltre
il minimo
richiesto di 17
(max 5 punti)

1,66

1,66

0

3,33

0

TOTALE
punteggio

7,66

5,66

20

9,33

10

Tabella riepilogativa di assegnazioni coefficienti/punteggi per ’TOFFERTA TECNICA - “A.3

Tempi di intervento per ripristino di malfunzionamento” (max 10 punti)

Verra attribuito il miglior punteggio alla ditta che indichera tempi inferiori rispetto a quelli previsti per gli

interventi di cui allelett. f) e g) dell’art.9 del Capitolato Speciale d’Appalto.

Ditta Ditta “SIAK | Ditta “NIVI | Ditta “ICA | Costituend
“ABACO S.r.l” CREDIT S.r.l.” o RT.I:
SpA” S.r.l.” “ISOLA
Cooperativ
a Sociale”
(mandataria
) e ditta
“INCERPI
S.r.l.”
(mandante)
A.3.1 Tempi di | 10 minuti 15 minuti 60 minuti O minuti 15 minuti
intervento in 1/10=0,1*5= 1/15=0,066*5 | 1/60=0,0116* 0/0=1*5=5 1/15=0,066*
caso di guasto o 05 =0,33 5=0,08 5=0,33
malfunzioname
nto (max 5
punti)
punteggio 0,5 0,33 0,08 5 0,33
assegnato
A.3.2 Tempi di | 120 minuti | 120 minuti | 960 minuti 60 minuti | 180 minuti
sostituzione 60/120=0,5*5 | 60/120=0,5*5 | 60/960=0,06* 60/60=1*5=5 | 60/180=0,33
parcometro non =25 =25 5=0,31 *5=1,66
riparabile in
loco (max 5
punti)
punteggio 2,5 2,5 0,31 5 1,66




assegnato

TOTALE 3 2,83 0,39 10 1,99
punteggio
assegnato

Vengono confermati i punteggi, assegnati ai parametri A.2.1, A.2.2, A.2.3, A.2.4 e qudli relativi
alle offerte economiche, come comunicati nel corso della precedente seduta pubblica ed elencati nel
verbale n.12. Pertanto i punteggi complessivamente attribuiti sono i seguenti:

Tabella riepilogativa dei punteggi per 'OFFERTA TECNICA E PER L’OFFERTA
ECONOMICA:

Ditta Ditta “SIAK | Ditta “NIVi | Ditta “ICA | Costituendo
“ABACO Sr.l-“ CREDIT S.r.l.” RT.l.:
S.p.A” S.r.l.” “ISOLA
Cooperativa
Sociale”
(mandataria)
e ditta
“INCERPI
S.r.l.”
(mandante)
Offerta 23,66 23,49 37,39 32,33 23,99
tecnica
Offerta 37,25 18,64 17,64 36,34 10, 87
economica
TOTALE 60,91 4213 55,03 68,67 34,86
GENERALE

Per quanto appena comunicato in merito ai punteggi, viene dichiarato che la ditta ICA, con sede
legale in Roma, Via Lungotevere Flaminio, 76 risulta aggiudicataria provvisoria dell’appalto con il
punteggio totale di 68,67.

Viene inoltre comunicato che la ditta CMG di Napoli, esclusa dalla graduatoria per aver presentato
un’offerta economica giudicata inammissibile, ha presentato formale richiesta di riammissione alla
gara (protocollo in entrata 143 del 17.1.2014). La ditta afferma che il 42% offerto corrisponde a
ribasso sull’importo percentuale posto a base di gara (30%), corrispondente quindi al 27%. La
Commissione ribadisce quanto espresso nel verbale n. 11 circa la manifesta illogicita dell’offerta,
per cui larichiestadi riammissione non viene accolta.

Della aggiudicazione provvisoria verra data notizia tramite pubblicazione di apposita
determinazione dirigenziadle, alla quale seguira la richiesta del documenti necessari per
I’aggiudicazione definitiva, che verra dichiarata attraverso determinazione dirigenziae di
approvazione dei verbali di gara. Tale materiale verrainviato alle ditte ammesse alla gara.

Alle ore 9:35 il Presidente dichiaraterminate le operazioni di gara e chiude la seduta.



L etto, approvato e sottoscritto.

Alessandra Galligani Presidente f.to all’originale
AnnaMariaMaraviglia Componente “
Pierluigi Casale - Componente “
Marzia Pazzaglini - Segretario “



